Vitskap og klassekamp

Avisnavnet Klassekampen skulle gi eit signal om at avisa analyserer verda ut fra forholdet mellom
klassane i samfunnet. Avisa har i alle fall tidligare hatt som mal & avslgre korleis kapitalmakta styrer
i samfunnet gjennom skjulte maktstrukturar. Dette synest a vere glgmt i den analysa som kjem fram
i leiarartikkelen 17.07.2026.

Det er ikkje vanskelig a statte kritikken av Trump og gvrige ytre hggreside sin kamp mot
vitskap og kunnskap. Men det betyr ikkje at alt som star fram som vitskap er den heile og fulle
sanninga, og at alternativet er eit heilskaplig objektivt godt og demokratisk system.

Vitskap er ikkje ei eintydig sanning. Han er stadig under utvikling, og pa vegen vil det vere
feil og manglar. Vitskapelig arbeidsmetode betyr a stille sparsmal, ogsa ved etablerte "sanningar".
Eit kjent eksempel er astronomien, der det tok ein lang kamp & fa anerkjent at jorda er rund og gar
rundt sola. Seinare utvikla vitskapen seg til at jorda ikkje er heilt rund likevel, og pa 1800-talet
klarte ein a male jordas form ganske ngyaktig. Kunnskapen blei utvikla fordi nokon torde a stille
sparsmal.

Eit anna eksempel er medisinsk vitskap. Den medisinske kunnskapen bygger i stor grad pa
folkelig tradisjon, bl.a. i bruk av urter. Etter kvart skaffa store legemiddelselskap seg monopol og
sel produkta sine over heile verda, til ein skyhgg overpris fordi dei har patent. Det statlige systemet
i Norge og mange andre land framstiller legemiddelselskapa som forsking, og folkelig kunnskap
som overtru. Medisinsk forsking har bidratt til store framsteg, som utrydding av fleire epidemiske
sjukdommar. Men samtidig har det blitt utvikla kommersielle forskingsmiljg med klare
eigeninteresser av d tene pengar pa medisinar og vaksiner. Da Covid-epidemien braut ut, venta
mange milliardar i forteneste pa dei som ferst klarte a utvikle ei vaksine i milliardar av doser. Nokre
selskap klarte dette, men med verknadar som vi enno ikkje har full oversikt over. Ingen har i dag
den fulle sanninga om dei positive og dei negative verknadane av denne massevaksineringa. Det
blir da for enkelt som Klassekampen gjor a framstille vaksina som vitskap og innvendingane som
"uetterettelig synsing".

Eit anna eksempel er klimaendringane. Da vitskapen fann teikn pa at forbrenning av kol og
olje bidrar til auke av gjennomsnittstemperaturen pa jorda, kjente kol- og oljekonserna profitten sin
truga og betalte politikarar og forskarar for & motbevise dette. Det er desse interessene Trump
representerer. Pa andre sida blei "det grene skiftet" ein gigantisk forretningside og det blei ogsa
store pengar a tene pa forskinga som sa det som no var politisk korrekt, at jorda er i ferd med a koke
og at redninga lag i vindkraft, solpanel og meir mineralutvinning. Innvendingar mot dette blir
stempla som klimafornekting, eit stempel som plasserer synspunkta som illegitime.

Noreg vil bidra i denne mineralutvinninga, men pa ein mate som er lgnsam for staten og for
gruveselskapa. Da ma forskinga tilpassast det. I mange ar har forskarar forsgkt a fa pengar til
forsking pa alternativ til sjgdumping, men blitt avvist av staten og Norsk Bergindustri. I staden blir
det bevilga store pengar fra stat og gruveselskap til forsking pa korleis best mogleg utnytte fjordane
vare som sgppelplass. Da er det den siste som blir gjennomfegrt, det som blir offisiell vitskap.

Mange andre eksempel kunne vore nemnd. Vi skal forsvare vitskap mot vitskapsfientligheita
til Trump & Co. Men det ma gjgrast med forstaing av at vitskap ikkje er eintydig sanning ein gong
for alle, og at mye av det som i dag framstar som vitskap er styrt av politiske og gkonomiske
interesser.
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Kunnskap

I arevis har ytre hgyre fremmet en fortelling dfdsfdsfsdfs at vitenskapelige funn i realiteten bare er
politisk propaganda. Under den udefinerbare merkelappen «kamp mot woke» har alt fra etablert
klimaforskning til moderne medisin blitt framstilt som lggner pushet av «globale eliter». Det er en
grunnfalsk framstilling.

Vitenskap er kunnskap satt i system, og prinsippene er grunnleggende demokratiske og ikke-
elitere. Malestokken for hva som er sant, er hva som i fellesskap kan stadfestes og dokumenteres.
Historisk har vitenskapen sttt i et motsetningsforhold til ulike eliter. Vi vet at vi er i ferd med a
endre klimaet pa jorda fordi bokstavelig talt tusenvis av forskere over hele kloden har stadfestet det.
Samfunnselitene har, om noe, i lang tid strittet mot denne innsikten. Vi vet at vaksiner redder liv, og
ser na i sanntid hva som skjer nar tillit til medisinsk forskning erstattes med uetterrettelig synsing,
for eksempel i USA under helseminister Robert F. Kennedy jr.

Tilliten til lederne blir malet pa sannhet.

Grunnen til at det er viktig for ytre hgyre a svekke tilliten til vitenskap, er at i fraveeret av felles
forstaelsesrammer, er det tilliten til lederne som blir malet pa sannhet. Om du forkaster forskning, er
alternativet a stole pa det lederskikkelsen forteller deg. Og omvendt: Om man stoler pa etablerte
kunnskapssystemer, framstar de autoritere aktgrenes pastander som upalitelig visvas.

Det er kanskje lettest a se dette pa naturvitenskapelige felt, men det er ikke mindre viktig i
samfunnsvitenskap eller i historisk forskning. Gjennom mgysommelig arbeid har vi skaffet
kunnskap om den historiske utviklingen som avkler en del myter. Det kan handle om hvordan
vestlige kolonimakter opptradte, om fornorskingspolitikken mot samene eller om virkeligheten i
den amerikanske borgerkrigen. I dag forsgker Donald Trumps regjering systematisk a viske ut
kunnskap om USAs rasistiske historie. Minnesmerker om afroamerikanere fjernes, og han har
innledet en kampanje for a sgrge for at Smithsonian-museene skal fa innhold som er mindre kritisk
til deler av amerikansk historie, for & nevne noe. Det samme skjer i andre land der ytre hgyre far
makt. Forsvar for vitenskapen er avgjgrende for forsvaret av demokratiet.
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